) | Slovensky
33/1985 narodopis




et
e

- -
e

- oy
e

Na obalke: Kyvadlovy most z v. 1772, Litografie zo zaé, 19, stor. Repro R. Bunddk.
Galéria mesta Bratislavy
2. strana: Pohlad na nové sidlisko Bratislavy s casfou obce Lamaé. Foto
J. Podoldk 1984

K 40. VYROCIU OSLOBODENIA BRATISLAVY SOVIETSKOU ARMADOU
COPOKAJIETHE OCBOBOKIEHMWI BPATHCJIABLI COBETCKOIT APMMEHN

ZUM 40. JAHRESTAG DER BEFREIUNG DER STADT BRATISLAVA VON
DER SOWJETISCHEN ARMEE

THE 40" ANNIVERSARY OF LIBERATING THE TOWN BRATISLAVA BY
THE SOVIET ARMY

HLAVNA REDAKTOREKA
BoZena Filova

VYKONNA REDAKTORKA
Zaora Vanovigéova

REDAKCNA RADA

Jan Botik, Sona Burlasova, Vaclav Frolee, Viera Ga$parikova, Emilia Hor-
vathova, Sona Kovacevicova, Igor Kristek, Milan Lesc¢ak, Jan Michalek, Jan
Mjartan, Stefan Mruskovi¢, Viera Nosalova, Antonin Robek, Viera Urbancova



Slovensky
narodopis

CASOPIS SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED

VEDA
VYDAVATELSTVO SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED
BRATISLAVA



V prezentovanom ¢isle Slovenského narodopisu st online
spristupnené iba publikacie pracovnikov Ustavu etnolégie SAV
(v obsahu farebne odligené).

Ostatné prdce, na ktoré UEt SAV nema licen¢né
zmluvy, st vynechané.

Slovensky narodopis je evidovany v nasledujticich databazach

www.ebsco.com

www.cejsh.icm.edu.pl

www.ceeol.de

www.mla.org
www.ulrichsweb.com
www.willingspress.com

Impaktovand databdza European Science Foundation (ESF)
European Reference Index for the Humanities (ERIH): www.esf.org



|

33/1985

OBSAH

K 40. VYROCIU OSLOBODENIA
BRATISLAVY SOVIETSKOU ARMADOU

Uvod (BoZena Filova) .

Kalesny, Frantifek: K otazke his-
torickych premien a einickej mno-
horakosti sposobu Zivota a kulitry
Tudu Bratislavy .

Kovadevitova, Sona: K etnogra-
fickej charakieristike Tudovych stvrti
a kolénii Bratislavy v minulosti .

Feglovda, Viera — Salner, Peter:
Sviatoéné prilefitosti v stéasnom
mestskom prostredi (Vysledky ankety
na bratislavskyeh sidliskdch)

Pisdtova, Irena: Tvorba neprofesio-
nédlneho bratislavského maliara Gab-
riela Ballaya s 1 & & 3

Dzvonikovd, Alena: SG¢asna ama-
térska vytvarna tvorba v Bratislave

Podoldk, Jian: Niektoré poznatky
z etnografického wvyskumu primest-
skych osad Bratislavy . q  u .

Jakubikovsa, Kornélia: Rodinne
obycaje v primestskej obeci Bratislavy
Devinskej Novej Vsi .

Skovierova, Zita: Vyroéné obycaje
v primestskej obei Bratislavy Devin-
skej Novej Vsi ...

Parikovai, Magdaléna Obchod so
zeleninou a ovoeim v primestskych
obciach Bratislavy . 5o B i

Miehdalek, Jan: Sucasnd Tudova
prozaicka iradicia v primestske] obei
Bratislavy Zahorske] Bysirici

Beniuskova, Zuzana: K niektorym
problémom nédrodopisného vyskumu
Chorvatov na okoli Bratislavy

Chlup, Jan: Zmeny etnického pove-
domia v primestskej obci Bratislavy
Cunove .,

Urbancova, Viera: Svadba v Bra-
tislave a na jej okoli na konci 19.
stor. v materidloch Kristofa Chor-
vita . N

Horvathova, Emilia: Fragment
slovenskej svadby v Bratislave 18.
storodia .

Smotlakova BlaZena: K dejindm

33

88

116

124

136

151

165

179

185

206

223

236

Slovensky
narodopis

kultirnej a osvetovej ¢innosti brati-
slavskyeh robotnikov v medzivejno-
vom  obdobi N R
Michalek, Jén: Néarodopisny vy-
skum Velkej Bratislavy na Univer-
zite Komenského . . . . .

ROZHLADY

Seminar Subkomisie pre spolofenské
vzfahy MEKKKB (Marta Sigmun-
dowva)

Zasadanie Subkom151e pre rudove sta—
vitelstvo a sidla MKKKB (Juraj
Podoba)

Vystava Fudovée umenie Lotyésl-:ej SSR
(Zuzana Stefanikové)

RECENZIE A REFERATY

Tamara V. Kosmina: Silske zitlo Po-
dilija (Jan Botik)

Néprajzi sziveggyiijtemény
Danglovad)

R. Peesch: Ornamentnk der Volkskunst
in Buropa (Zuzana Stefdnikowva)

J. Krzyzanowski: Szkice folklorystycz-
ne I. (Milan Legcé¢ak) ;

J. Krzyzanowski: Szkice fo}klorystyczne
II. (Gabriela Kilianowva) . .

P. Rozkod: Folklér Slovdkov z rumun-
ského Banatu (Svetozar Svehlak)

Stoneczny koti (Daniel Kadlubiec)

A. Pawlak: Folklor muzyczny Kujaw
(Softia Burlasovd) .

Deutsche Volkslieder mit ﬂlren Melc—
dien, Balladen; P. Farwick — O, Holz-
apfel: Register zu DVldr. (Soﬁa Bur-
lasova) .

B. N. Putilov: le — uhrlad — pesﬁa
Novoj Gvinei (Eva Krekoviéo-
va . .

B. N. Put;lov Germﬁesku epcs cerno-
gorcev (Milan Le§éak) .

R. Andorka: A magyar kozségek tfu--
sadalmanak atalakuléasa (Marta Sig-
mundova) 2 &

Lebzeiten (Jaromir J ech) . .

G. V. Zirnova: Brak i svadba rus-
skich goroZan v proélom i nastoja$éem
(Peter Salner) R T

Z. Ujvary: Jaték és maszk T—III.
(Marta Sigmundova) . 2

A, Bjornsson: Icelandic Feasts and Ho—
lidays (Jaroslav Cukan)

(OTga

251

264

270

272

286

288

288

290

293

295



CORBEPXAHHE

COPOKAJIETHE OCBOBOIEHHA
BPATHCJIABBI COBECKOF APMIEH

Baenenve (Bowena ®naopa)

Kauaecnn, Ppaprawex: K Banpocy Hera-
PHYECKAY MEePEMEH i ITHHYETKOTO MHAOTO-
ofpasus GuTa H KyanTypsl Hapojaa Bpa-
THCNABH .

Koaaqeurrqana Cons: K amurpacim—
Heckoil XapakTepHeTHKEe HAPOAHLIX KBap-
Tanos W Konouuit BpaThHenass B npomi-
f6H & 4 _E ¥ & vm & K _E %

Qeraosa, Bepa — Caanep, [lerep:
Cayuan ans NpasiHOBAHUR B COBPEMeH-
HOf ropoickofl opeae (PeayibTarel aHKke-
T, pacipocTpaHenHoll B GpaTHCAABCRHX
MHKpopailoHax) e o & N

Muuwyrosa, Mpena: Teopuecrso Hempo-
(eccnonansHorn GpaTHENABLKOTO XYI0HK -
nuka Tabpuena Bannas | . e g

Hasornnkosa, Anena: CospeMenHoe
moburensekoe H306pasnTensHOe *mopqec-
TR0 1 Bpartucnare

[Topoaaxk, flu: Hekoropue nannme ITHO-
rpaduueckuy  weCHeAOBaHHT NpPHrOpoOA-
HuX nocesxon BparHenass |

Sy 6 ukoBa, Kopreansa: Cemeitnnie OG-
yaH TPHropoAHONR Aepesuu DBparucnabnl
Hevuncka-Hosa-Bec . Lowod

Mxosueposa, 3ura: Kanengapuble
ofean B MPHrOpoLHoM cene Bartuenassl
Hesnucka-Hona-Bee .

ITapwuxosa, Marnanena: Toprosm oBo-

INHALT

ZUM 40. JAHRESTAG DER BEFREIUNG
DER STADT BRATISLAVA VON DER
SOWJETISCHEN ARMEE

Einleitung (BoZena Filova) .

Kalesny, Frantifek: Zur Frage der
historischen Wandlungen und der
ethnischen Vielfiltigkeit der Lebens-
weise und Kultur des Volkes von
Bratislava

Kovaéevzéové Sof;a Zu et.hnn-
graphischen  Charakteristiken des
Volksvierteln und Kolonien Brati-
slavas in der Vergangenheit .

Feglovd, Viera — Salner, Pefer:
Die festlichen Anlédsse in der gegen-
wértigen stidtischen Umwelt (Ergeb-
nisse einer Enquette in den Wohn-
siedlungen der Stadt Bratislava) .

33

88

116

124

136

151

165

33

88

wamH i dipyKTaAMR B IPHTONOIHBIX Qepes-
uax BpaTienass |

Muxaner, fn Coapemeunaﬂ Hapo;maﬂ
nposangecKas Tpaguing B NpPHIOPOAHOM
noceqke Epa*rr-umanm — 3aropeka bucr-
pHILa e e e e

benwmrosa, 3ysana: K HekoTopmM
npodaesam a‘rﬁorpant:ecmm Hecen0-
BaHufA xopeat womusn Bpatwenasm . .

Xayn, s Mavenedus 3THHYECKOTO CO-
SHAHHA B r{pnrnpﬂnﬂm‘i nepesue Bparn-
caasbi-HyHono
Vpb6anunona, Bepa: CBdﬂhﬁa B Bpam-
CaaBe U B ¢e OKpecTHocTAX B Koume 19
seka B matepusimax Kpuwropa Xoppara

Xopsaroea, Smuousn: DparMenT ¢iI0-
paukoll csaasOut B Bpatucnase 18-ro
BEKa . s & W& & 5

Mumornakona, E.ua:ﬁmua: K wucropun
RYABTYRHOIN U (IPOCBETHTEALHON JesnTelb-
HOCTI Gpﬂucnanomx pabounx B nemmﬂ.
MEACLY ABYM# Bofinamu .

Muxaanex, fn: BTHmparhw-iec'mo neee-
nosanwe Bonsmoit Bpatucaass na VHi-
sepentere S, A, Komenckoro

OB30PhHI

Cemitrap cvOROMHCCHH 110 OOIECTBEHHEIM
ornomennay (Mapra CarMyBzoBa)

Sacenanne CyOKOMMCCHH N0 HapoAnoii ap-
xurextype n uaumawm (IOpaii ITo no-
6a) . .

Buicranka llapomtoe ﬁcxyc‘CTBD Totsi-
ckoit CCP (3ysana [MItedannkoBsa)

PELEH3MI W PEPEPATLI

Pisdtowva, Irena: Das Schaffen des

nichtprofessionellen Malers Gabriel
Ballay von Bratislava . IovE s
Dzvonikova, Alena: Das gegen-

wiirtige Liebhaber-Kunstschaffen in
Bratislava :

Podolak, Jéan: Enge Erkenntmsse
aus der ethnographischen Erforschung
der Stadtrandsiedlungen Bratislavas

Jakubikova, Kornélia: Die Fami-
lienbrauche in der Stadirandgemeinde
Bratislavas Devinska Novid Ves .

Skovierova, Zita: Die Jahresbriu-
che in der Stadtrandgemeinde Bra-
tislavas Devinska Nova Ves .

Parikov4 Magdaléna: Der Handel
mit Gemiise und Obst in den Stadt-
randgemeinden Bratislavas

Michdalek, Jéan: Die gegenwamge
vulkstumhche Prosatradition, in der
Stadtrandgemeinde Bratislavas Zihor-
ska Bystrica R T

179

236

246

116
124
136
151
165

179

195



Beniuskova, Zuzana: Zu einigen
Problemen der ethnographischen Er-
forschung der Kroaten in der Umge-
bung der Stadi Bratislava . ;

Chlup, Jan: Die Verdnderungen des
ethnischen Bewusstseins in der Bra-
tislavaer Stadtrandgemeinde Cunovo

Urbancowva, Viera: Die Hochzeits-
brduche in der Stadt Bratislava und
ihrer Umgebung am Ende des 19.
Jahrhunderts in den Werken Kristof
Chorvits e @ B ¥ F

Horvathova Emilia: Ein Frag-
ment der slowakischen Hochzeit in
Bratislava aus dem 18. Jahrhundert

Smotlakova, Blazena: Zur Ge-
schichte der Kultur- und Aufkla-
rungstitigkeit der Bratislavaer Ar-
beiter in der Zeit zwischen den beiden
Weltkriegen

CONTENTS

206

223

236

246

251

THE 40th ANNIVERSARY OF LIBERATING
THE TOWN BRATISLAVA BY THE SOVIET

ARMY
Introduction (BoZena Filova) .

Kalesny, Frantisek: To the guestion
of historical changes and ethnic di-
versity of the way of life and cultur
of the people in Bratislava . . .

Kovacevicova, Soria: On the
ethnographic characteristics of the
people’s quarters and colonies of Bra-
tislava in the past . 2o

Feglova, Viera — Salner Peter:
Festive occasions in the recent fown
environment (The results of an in-
quiry in the housing quarters of Bra-
tislava) s 5. % B et e

Pisatova, Irena: The creation of
a non-professional Bratislava painter
Gabriel Ballay .

Dzvonikova, Alena: The recent
amateur creative art in Bratislava
Podolak, Jan: Some knowledge

from the ethnographical investigation
of the suburban communities of Bra-
tislava
Jakubikova, Komeha The famﬂy
customs in the suburban community
of Bratislava in Devinska Nova Ves
Skovierova, Zila: Annual customs
in the suburban community of Bra-
tislava in Devinska Nova Ves
Parikova, Magdaléna: Trading with
vegetables and fruits in the suburban
communities of Bratislava
Michalek, Jan: The present [olk

4

33

88

116

124

165

179

Michalek, Jan: Die ethnographische
Erforschung der Stadt Bratislava an
der Universitif Komenskys

RUNDSCHAU

Seminar der Subkommission fiir gesell-
schaftliche Beziehungen der TKKKB
(Marta Sigmundovad) . % i

Tagung der Subkommission fir die
Volksbaukunst und Siedlungen der
IKKKB (Jura)j Podoba) . .

Die Ausstellung .Die Volkskunst der
Lettiseien SSR“ (Zuzana Stefani-
kowva) g ox B & S e

BUCHERBESPRECHUNGEN
UND REFERATE

prosaic {iradition in the suburban
community of Bratislava in Zahorska
Bystrica . . .
Beniuidkova, Zuzana On some pro—
blems of the ethnographic investiga-
tion of Croats in the surroundings
of Bratislava
Chlup, Jan: The changes of ethmc
consciousness in the suburban com-
munity of Bratislava in Cunovo . .
Urbancovd, Viera: Wedding in
Bratislava and in its surroundings
at the end of the 19th century descri-
bed in the documents of ZXKristof
Chorvat TR TR
Horvathova, Emllla A fragment
of the Slovak wedding in Bratislava
in the 18th century - N
Smotlakova, BlaZena: On the
history of the cultural and education-
al activity of Bratislava workers in
the inter-war period . . .
Michéalek, Jan: Ethnographlc in—
vestigation of Greal Bratislava at the
University of Commenius .

COMMENTARY

Seminar of the Subcommission for
Social Relations of IKKKB (Marta
Sigmundova) a

The Session of the Subcommlsmn t'or
Folk Architecture and Settlements
of IKKKB (Juraj Podoba) . .

Exposition called Folk Art of the Lat-
vian Soviet Socialist Republic (Zu-
zana Stefanikova) i

BOOKREVIEWS AND REPORTS

264

269

270

195

206

223

246

266

269

270



Sn

ROCNIK 33 1/1985

SVADBA V BRATISLAVE A NA JEJ OKOLI NA KONCI
19. STOROCIA V MATERIALOCH KRISTOFA CHORVATA

VIERA URBANCOVA

Narodopisny dstav SAYV, Bratislava

.Zijeme v dobe, kde nam, narodom
slab8im, nutno je prenimaf poznatky
z kazdého oboru Tudského vedenia od
narodov stojacich kultirne vyssie. Nema
li toto prenimanie zabif naSho ducha,
teda nas ,odnarodnif’ (fo priam aj nie
re¢ou), musi sa diaf celkom organicky,
t. j. musi sa organicky spojoval s po-
znatkami na$imi vlastnymi a tak spolu
tvorif novy: narodny slovensky a predsa
celkom moderny, na kultarnej vyske
¢asovej stojaci nazor svetovy. Je to pre
Zivot naroda velmi délezita okolnost.
No ako budeme moct prevadzat tuto
syntézu, ked nebudeme sami znat., ¢o
mame a ¢o nam je treba... ¢o eSte
musime maf, aby sme boli tam, kde byt
méame a musime?’ (podé. K. Chor-
vat).

Takto charakterizoval roku 1895
nwprakticky vyznam Tudovedy® dvadsat-
triroény Kristof Chorvat.! Studobej kul-
turnej verejnosti bol uz vtedy znamy
ako autor kritickych §tudii o slovanskej
mytologii, Styridsatstranovej studie o
pohrebnom zvykoslovi a jeho ulohe
v tradicii a zvykoch slovenského I'udu
a osemdesiatstranovej syntézy o sloven-
skej svadbe, ktora vychadzala na po-
kracovanie v Slovenskych pohladoch.?

236

Tieto Chorvatove S§tudie predstavuju
v dejinach nasej discipliny novi kvalitu
a vzbudzuju aj po rokoch zaslizeny ob-
div nielen mnozstvom materialu, ktory
je v nich zhrnuty, ale aj preto, Ze ne-
zaostavaju za vtedajSou eurdpskou ve-
deckou uroviiou, ¢im sa vyrazne lisia od
mnohych prac nadich zaujemcov o slo-
vensku Tudova kultiuru v predchadza-
jucom, ale aj v Chorvatovom obdobi.
Po Jaroslavovi Vickovi je K. Chorvat
prvy, ktory otvorene nestuhlasi s pre-
zitkami nevedeckych romantickych na-
zorov v pracach slovenskych vzdelancov
o dejinach a kulture slovenského Iudu.
Ziada ich konfrontovat s vtedy platny-
mi vysledkami badania v eurdpskej ja-
zykovede, historii i narodopise a roman-
tické iltzie nahradit systematickym zbe-
rom a triedenim faktov, ich prehodno-
covanim a spracovanim pomocou viedy
modernej komparativnej metody, ktora
jedinad umoziiuje podla neho ,,prehliad-
nut obrovski mapu réznorodych jed-
notlivosti*.?

Kriticky postoj nezastava K. Chorvat
iba na zaklade odvahy mladosti, ale na-
dobuida ho dékladnym poznanim prob-
lematiky v eurdpskom kontexte, k ¢o-
mu, okrem vnutorného zainteresovania



o kultirne dejiny a nesporne tiez mimo-
riadneho nadania mu dopomohla aj na-
hoda. na ktort nas upozornuje Julius
Bodnar.® S K. Chorvatom sa zozna-
mil v Banskej Stiavnici, kde tento ab-
solvoval 3. a 4. triedu ev. lycea. Zakrat-
ko sa okrem iného dokonale nauéil ma-
dar¢inu, ktort doviedy neovladdal. Na
dalsie studium odchadza mlady K. Chor-
vat do Hradca Kralové do Husovho
ustavu. Tu mohol studovat zadarmo, Co
pre jeho biedne Zijtucu rodinu (pocha-
dzal z dvadsiatich sturodencov) bol ne-
maly prinos. Ked sa J. Bodnar stretol
s K. Chorvatom znovu v Bratislave na
teologii, s Gdivom skonstatoval rozdiel
medzi uroviou svojho a Chorvatovho
vzdelania. Tak napr. slovenski §tudenti,
ktori pri§li zo Stiavnice do Bratislavy,
pod tlakom narastajucej madarizicie sa
nielenZe nevzdeldvali v rodnej reéi, ale
zabudli ju natolko, Ze ked v Bratislave
dostali za ulohu vypracovat nejaky text
po slovensky, napisali si ho najprv po
madarsky a potom ho prelozili do slo-
ven€iny. K. Chorvat za ten &as po slo-
vensky nezabudol, priuéil sa é&estinu,
dokonale zvladol latindinu a neméinu.
Tato az natolko, Ze pre profesorov teo-
logie prekladal Kantove spisy. Vedel po
rusky a bez fazkosti ¢ital po franctiz-
sky. Znalost tychto re¢i mu otvorila
novy svet — eurépsku literatiru tyka-
jucu sa kultirnych dejin narodov, Obo-
znamuje sa s pracami Taylora, Spencera,
Lipperta a d. a ich néazory a metody
prace vo svojich studiach aplikuje na
slovensky materidl tykajuci sa zivota
a kultiry nasho Iudu. Znalost jazykov
mu umoZnila siahnuf aj za domaécim
pramennym materidlom. Je prvym etno-
grafom u nas, ktory systematicky pre-
Studoval Notitia Mateja Bela a povy-
pisoval si z nich pasadze, tykajlce sa
zvykoslovia. Preklada si zvykoslovné pa-

saze z latinskej monografie o Gemeri od
Ladislava Bartholomeidesa a je
zase prvy, ktory systematicky vyuZziva
tidaje z latinskych stadii o Zivote Tudu
jednotlivych gemerskych obei od Sa-
muela Kollara, uverejinenych v So-
lennidch. Po mnohych desafroéiach ob-
javuje pre slovensky narodopis Jana
Caploviéa, cerpa z jeho Gemiilde
von Ungarn a vie aj o jeho monografii
Slovaken in Ungarn, ibaze Casopis Hes-
verus, v ktorom tato bola uverejnena,
mu nebol pristupny.”

Ako uvadza J. Bodnar, K. Chorvat sa
stal ¢oskoro vodcom slovenskej mladeze
v Bratislave; vedie diskusie o vede, po-
litike a kulture, vyzaduje od vsetkych,
aby ¢itali Slovenské pohlady a prispie-
vali do nich. Aby dostal udaje o Zivote
Iudu a najméi o viere a zvykoslovi, ktoré
ho najviac zaujimali, pozadoval od svo-
iich priatelov, aby mu prinasali mate-
ri4l zo svojich rodnych obci. Aby dostal
také nudaje, aké pre svoje ciele potre-
baval, vypracoval pre nich navod na
vyskum zvykov pri smrti a pohrebe.b
Roku 1895 uverejnil Dotaznik na viy-
skum zvykov pri svadbe, ktory obsa-
huje 45 skupin otdzok.” Upozoriiuje, Ze
ctazky maju byt len podnetom pre oZi-
venie pamiti zberatela a nie doslovnym
navodom, lebo poradie ukonov sa na
mnohych miestach nezhoduje s ich na-
slednostou v jeho dotazniku. Material,
alebo asponl udaje o niektorych témach
uvedenych v dotazniku Ziada poslat na
svoje meno do svojho rodiska, Sloven-
ského Pravna. Tato Chorvatovu aktivitu
sledoval s nevolou o desat rokov starsi
Pavol Sochéan, ktory vzhladom na
svoju dovtedajsiu badatelskd, publikaé-
nui a organizaénu cinnost mal pocit, Ze
trieStenie akcii a zhromazdovanie mate-
ridlu v réznych rukach bude na Skodu
bédania Iudovej kultary.®
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Ked K. Chorvat publikoval v Narod-
nych novindch svoj dotaznik, mal uz
uverejnené spominané §tudie o myto-
16gii a pohrebe a dalie, ktoré mohli P.
Sochana presved¢if, Zze material a jeho
vyskum je v spravnych rukach a studia
o svadbe to mala iba potvrdif. Samotny
dotaznik a pripravy vyskumu svadobné-
ho obradu sG jasnym dokazom, Ze K.
Chorvat nebol v tejto problematike za-
giato¢nikom, ale Ze vychadzal z doklad-
ného poznania nadej a Ceskej literatury
rovnako, ako z poznatkov ziskanych stu-
diom literatury europskej. DoleZité je,
7e pri jeho zostavovani vychddzal aj
z vlastnych vyskumov v Turci, Gemeri,
Nitre a na Orave, na zdklade ¢oho vy-
pracoval §trukturu dotaznika a aj sa-
motnej &tudie. Vzapdti po uverejneni
dotaznika mu vychadza prva casf studie
Slovenskd svadba v Slovenskych pohla-
doch. Z toho je zrejmé, Ze skor, ako
dotaznik uverejnil, musel ho v rukopise
rozposlat na viaceré miesta a Ze niekol-
ko odpovedi nan aj dostal. Podobne po-
stupoval pri koncipovani §tudie o Smrti
a pohrebe, ku ktorej mu velmi zauji-
mavy material aj s ivahami o formach
existencie zvykov a ich sicasnej funkecii
v zivote Tudu zaslal Pavol Andras zo
Sarvasa.? V samotnej §tudii o svadbe
nachadzame viac odvolavok na lokality
z rukopisnych materidlov az od piatej
kapitoly, ktora je venovana pytackam.
Predchadzajuce kapitoly su stavané
zvacia na udajoch z literatary, ktora je
velmi bohatd a roéznorodad a siaha od
spominanych tudajov z Noticii M. Bela,
az po Hviezdoslavovho EZa Vlkolinského,
z ktorého dopliia priebeh svadobnej hos-
finy na Orave a po Kukuéinove nove-
ly.

Z rukopisnych materialov, z ktorych
udaje zaclenil do Slovenskej svadby,!?
zaujimaju nas v tomto nasom prispevku
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dva, ktoré sa vzfahuju na Bratislavu a
jej okolie. Jeden je z Vajnor, ktore
v Slovniku obci na Slovensku uz nefi-
guruju samostatne, ale iba ako casf
Bratislavy a druhy z Bystrice pri Bra-
tislave — zo Zahorskej Bystrice, pat-
riacej v sucasnosti do teritoria okolia
Velkej Bratislavy. Oba materialy spro-
stredkoval Chorvatovi znadmy mecén
bratislavskych Studentov Pavel Machag,
ktorého spomina v uvedenom ¢lanku aj
J. Bodnar.

V Styridsafstranovom rukopise zo
Zahorskej Bystrice nachadzame odpo-
ved na bezmadala vsetky zo 45 otazok
Chorvatovho dotaznika. Odpovede na
prvych pétnéast otidzok pisal sam Pavel
Macha¢. Tri nasledujuce otazky tyka-
juce sa priprav svadobnej hostiny (jedal,
pitia a pod.), darov pre nevestu a Zenicha
a akcii v posledny defi a veder pred sva-
dobnym obradom su vynechané s vy-
svetlenim: ,,Z nevedomosti zavéil vy-
nechdvam tri punkty, rdéte vynapravit
podla vaSeho uznania, prosim za odpus-
teni, s uctou Macha¢.*!! Na nasleduju-
cej strane rukopisu je tvodnd poznam-
ka: ,,Na poZiadanie Pavla Machééa opi-
sal zvyky pri svadbe pan Sebestian Za-
recky v Bystrici pri PreSporku.“ Potom
nasleduju inym rukopisom pisané odpo-
vede na otazky od ¢é. 19 az po 45.

Rukopis z Vajnor ma tieZ velmi pres-
ne urceného zapisovatela a informatora.
Na konci rukopisu poznamenava P. Ma-
cha¢, Ze udaje zapisoval ,,pan Dulik,
pravnik na preSporskej pravnickej skole,
to celkom novy ud nasej milej slovendi-
ny.“12 Informéatorom bol Michal Fekete
z Vajnor. Tento material na rozdiel od
rukopisu zo Zahorskej Bystrice nie je
kompletny. Jeho prva ¢ast obsahuje od-
povede na prvych sedem Chorvatovych
otazok zameranych na akcie pri vybere
nevesty a pri nahovaraékach az po do-



hovor medzi rodiémi a svedkami z oboch
stran. Potom nasleduje poznamka, z kto-
rej je zrejmé, Ze zvyky az po ohlasky
boli opisané v samostatnej, k rukopisu
pripojenej knizocke, ktord nam nebola
nateraz k dispozicii. K. Chorvat v za-
vere dotaznika, uverejnenom v Narod-
nych novinach, ziada verejnost o za-
sielanie zdpisov svadobnych reéi a vin-
sov, ktoré slubuje v priebehu niekol-
kych dni po obdrZani vratit. P. Machaé¢
pripojil k rukopisu zo Zahorskej Bys-
trice samostatny list, v ktorom Chorva-
ta Ziada, aby bol ,tak laskavy a nam
potom ty veci raé¢il naspet poslat®, z co-
ho mo#no usudzovat, Ze aj k tomuto
rukopisu boli pripojené zapisky sva-
dobnych reé¢i a vinSov, vlastnictvo
ich zapisovatelov z Bystrice, ktoré im
boli aj vratené. Tak sa asi stalo aj
s knizo¢kou opisujucou zvyky a vinSe
vo Vajnoroch, ktord, ako svedéi poznam-
ka v studii Slovenskd svadba, patrila Mi-
chalovi Feketemu, informétorovi o celom
svadobnom obrade vo Vajnoroch.!3 To,
ze takyto material mal Chorvat k dispo-
zicii vo vaésom mnozstve, dokazuje napr.
aj dalsia poznamka v fejto Studii, kde
v kapitole o pyta¢kach podotyka: ,Vinse
a rec¢i horejsie su vzaté z jedného ruko-
pisu z roku 1837. ktoré mi laskavosfou
p. J. Surmana z Dlhej Luky boli do-
dané.”

V rukopise z Vajnor nachadzame este
zapis reé¢i druzbov, ktorou pozyvaju hosti
veter pred sobaSom na svadbu. Samo-
statni ¢ast tohoto materidlu tvori troj-
stranovy Opis idenia pres pole neviesty,
zapisany tym istym rukopisom ako pred-
chadzajliice casti, ktory uzatvéra tento
desat stran obsahujueci rukopis.

Udaje z oboch obei pouzival K. Chor-
vat vo svojej studii o slovenskej svadbe
najmi od jej 6smej kapitoly, pojednava-
jucej o zvykoch pred sobasom a v na-

sledujucich kapitolach, v ktorych cha-
rakterizuje zvyky pri sobasi, pri odchode
nevesty do Zenichovho domu, pri sva-
dobnej hostine a pocas druhého a tre-
tieho dia svadby. V tychto kapitolach
miestami doslova prebera niekolké pa-
saZe z uvedenych rukopisov. Pritom
miesto vyskytu citovanych pasdZi loka-
lizuje do ,,0kolia Vajnor® alebo do ,okoli
Presporka® a iba zriedkakedy je pri uva-
dzani miesta vyskytu presnejsi a hovori
priamo o Vajnoroch alebo o Bystrici.
Takéto voInejsie miestne urcenie vysky-
tu uvadzanych tdajov bolo z hladiska
ciela, ktory Chorvat vo svojej &tudii sle-
doval, nepodstatné. Slo mu o vypracova-
nie prvej syntézy svadobného obradu na
Slovensku, zostavenej z mozaiky udajov
dokumentujucich prekvapujice bohat-
stvo ,rdznorodych jednotlivosti“!* a
o ich zaradenie do pevného systému,
ktory v jeho &tudii reprezentuje Strnast
kapitol. Pre dneiného badatela posky-
tuje ale tento materidl cenné doklady
o spoloénych a diferencujtcich prvkoch
svadobného obradu dvoch obci, z kto-
rych jednu si uz Bratislava administra-
tivne celkom prisvojila a druhu v tomto
zmysle takato integracia v buducnosti
otakdva. PoukdZeme preto na niekol-
kyeh prikladoch, aké moZznosti nam tento
materidl v tomto zmysle poskytuje.

Pri uzatvarani manzelstva sa podla
informatora v Zahorskej Bystrici pri-
hliadalo v prvom rade na hospodarske
zaujmy a laska mladych bola v pozadi,
uzatvaranie manzelstva na jej zaklade
bolo Uplne vynimoé¢né. Vo Vajnoroch
sa uZ Castejsie respektovali citove vzfahy
mladych. V oboch pripadoch ale infor-
matori zhodne priznavaju, Ze manzZel-
stva uzatvarané z lasky boli sfastnejsie.
V Bystrici sa mladenec Zenil 23—24 roc-
ny, dievéa 19—21 ro¢né. Vo Vajnoroch
bolo vekové rozpidtie u mladencov vicsie
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— od 22 az po 32 rokov, dievcata sa vy-
davali rovnako mladé, 18—20 rocné.
V Bystrici sa svadby robili cez fasiangy,
vo vinohradnickych Vajnoroch najmi
»V Case noveho vina®, v oktébri a v no-
vembri. Endogamia sa dodrziavala
v oboch obciach ako pravidlo. V Bystri-
c¢i ,ani na Zadny spusob si nedovoli
mlady alebe mladica pristup cudzich
k sebe.”“ Vo Vajnoroch ,za velky priestu-
pok sa povazuje ked musi ist panna
alebo mladoZenich pres pole. Co ide na
druhu dedinu, tej vydaj sa za tak Stastli-
vy nepoklada.” V uz spominanom ruko-
pise Opis idenia pres pole neviesty sa
podrobne uvadza sposob ,jednavky*
medzi vajnorskymi mladencami a cudzi-
mi svadobnikmi, ktori po sobési musia
pred kostolom stojacim mladencom za-
platif za nevestu, pri¢om ,jednacka ob-
nasa 2—20 zlatiek.*

V case, kedy sa z podnetu K. Chorvata
robil vyskum svadobného obradu v oboch
obciach, doslo v Zahorskej Bystrici v do-
vtedajsich zvyklostiach k zmene a to
pri volbe partnera. Ako informétor uda-
va, ,za starych ¢asov® zavisela tato vol-
ba vylucne od rodicov, ale ,véil sa to
vSetko pomenilo, po novom systéme sa
stdva, Ze si mladik zisti svu snubenicu®.
Vo Vajnoroch, ako sme uviedli, bol tento
wnovy systém® uz vtedy povazovany za
bezny. V oboch obciach ale rodiéia, ked
sa im nevesta, ktoru si syn vybral, ne-
pacila, snaZili sa jeho volbu ovplyvnit:
vo Vajnoroch ,tak ho probuju podla
jejich mienky napravif a k tej ho pri-
vabit. ktorta oni za dobrua drza“, v Bys-
trici im rodic¢ia ,rozmluvaju a mu to ji
alebo jemu hanaju, ¢o by si tu bral
vsak je taka, alebo taky*.

Podla informacii S. Zareckého zo ZAa-
horskej Bystrice a M. Feketeho z Vaj-
nor lisil sa v devétfdesiatych rokoch mi-
nulého storoéia v oboch obeiach priebeh
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prvého ukonu, ktory predchadzal sobéasu.
Kedze v pripade Vajnor je v tomto roz-
diel aj medzi situaciou z rokov 1910—
1918 a situéciou zaznamenanou v mono-
grafii obece Vajnory v sedemdesiatych
rokoch nagho storoéia,!™ upozornime
podrobnejsie na material M. Feketeho.

Ked sa mladenec ,usrozumil® s rodi¢-
mi vo volbe svojej budtcej zeny, ide
najprv sam na ,namluvu® k nevestinym
rodicom, kde ,ruku svojej budice] na-
sledovnu re¢u pyta: P. P. J. KR! Cteni
pratelé! MoZzna Ze vam je znamo, skrzeva
¢o ja medzi vas prichadzam. Uz mnoho-
krat sme mali vielijaké vypravky, pone-
vadz som ja ve vasem pribytku vackrat
byl, ale este nikda o fej zalezitosti sme
sa nevypravali, o kerej vam dneska mie-
nim vypravat...®. Zveri sa im, Ze po
dlhom uvaZovani si vybral ich decéru a
Ziada ich, aby mu ju dali za Zenu. Na to
rodi¢ia nevesty odpovedia: ,Myly synak!
Ponevadz sme o tebie ¢uli, kolkokrat
moZna od takych ludi, ¢o byli tvoji pra-
telé mozna aj nepratelé, mrcha hlasy, Ze
si sa v Senku medzi kamaratmi zle drzal
a preto sa fa obavame.” Mladik prosi za
odpustenie, slubuje, Zze sa zmeni a Ze
~5a za mia hanbif nikdal nebudete®.
~Nato pohlédnu rodiéové na céru, vidia
ju, Ze sa usmiva, povedza: No tak s po-
mocu boZiu , . .“.

Po suhlase nevestinych rodi¢ov ide
mladenec domov a oznami im: ,Moji
mili rodi¢é! Ja som si vyhledal moju slu-
Zebni¢ku a preto vas prosim o nejaku
mali¢kl starost o mna dalej. Rodic¢eé si
ale pomysla, ¢ je to pravda ¢o ty nam
vypravas, Mladi ludé ti si vSelico po-
vymyslaju. Ale mily synak, prv nez
zaéneme o tej veci, zavolame tvojho
krsného oteca a e3te jedneho najblizsého
pratela.“ Tychto zavolaju do domu mla-
doZenicha, kde ich otec oboznami so sy-
novou volbou a vyslovuje podmienku:



Ja ale jakosto otec, prv nez sa do ne-
¢éeho puscim, vds prosim; aby ste si tu
starost na sebie vzali, Ze by ste sa pre-
sviedéili o vseckiem, je li to viecko prav-
da, jak mi moj synek vyprava? A preto
vas na to isté misto vysilam, kde moj
syn ma slubené. Ked tito mladozenicha
svedkové k mladéj neveste idd, uz mlada
nevesta ma tez podobnych svedkov pri-
chystanych. Prindu tito Zenichovi sved-
kové medzi nich a pozdravia ich...“
Dalsi text v pripade Vajnor chyba a je
nahradeny poznadmkou o pripojenej kni-
7ocke M. Feketeho, o ¢om uz bola zmien-
ka.

O tomto prvom stadiu dohovorov je
v materiali zo Zéahorskej Bystrice iba
struénd zmienka v tom zmysle, Ze ked si
mlady muz podla ,nového systému...
zisti svu snubenicu... pritem prinde
z jednej alebo z druhej strany matka
alebo otec a sa pozhovaraju o nich die-
tich*, Nato sa organizuju pytacky s krst-
nymi rodi¢mi oboch mladych, na ktorych
sa dohovori veno nevesty a ide sa k fa-
rarovi zahlasif ohlasky. Od fardra sa
vietei vratia do domu nevesty na veceru,
kde prinasaju ,na sami pred chleb a vino
a potem donesu hovadzej polevky, ho-
vadze masso s Cuspazem, udené a vseli-
keho druhu masso. Prindu 8isky, pagac-
ky a kolac¢ky, na chut k temu prindu
dobre kvasene oharky a ¢erna kava“.
Po tomto nesporne zaujimavom vypocte
jeddl nasleduje opis posedenia, na kto-
rom starej$i ,predpovi par slov ze sta-
reho zdkona“ a ktorého sucasfou je tiez
dohovor o podrobnostiach suvisiacich
§ pripravovanym svadobnym obradom
a majetkovymi zalezitostami. Tieto otaz-
ky obzvlast zaujimali K. Chorvata v jeho
dotazniku, ktory bol podkladom pri zbere
informacii o svadbe v Zahorskej Bystri-
ci. Preto sa aj dozvedame, Ze ked éasfou
nevestinho vena boli peniaze, museli

byt odovzdané ,Zenichovi pred sobasom
do ruku®, o nehnutelnostiach sa presne
dohodli pred hostinou na pytackach, za
pritomnosti krstnych rodicov ako sved-
kov. Pisomné konirakty sa neuzatva-
rali.

Aj dalsi opis priebehu akcii pred
svadbou i samotného svadobného obradu
v Zihorske] Bystrici je modifikovany
otazkami dotaznika. Vdaka tomu sa do-
zvedame, Ze ked v Zenichovom dome
nebolo gazdinej, nevesta zvykla chodit
k Zenichovi uz pred svadbou ,vraj po-
mahat, ale nespava tam“. Ked mladych
zacali ohlasovat v kostole, odchadzali
z dediny do Mariatalu alebo do susednej
obce, ,aby to nemuseli poc¢uavat, lebo
vtedy ich pretrasaju a hovoria o nich
a o jejich buducnosti®.

Tri dni pred sobaSom si mladi ,naj-
mu* dvoch stolnikov, jedného nevesta,
druhého Zenich. Tito pozyvaju hosti uz
v tento deni a druhykrat v den sobasa
a ,v patach za nimi ide Zenich a nevesta
pozyvaf celi rodinu®. Dost podrobne
nachadzame v tomto materidli opisany
oblek stolnika, ktory méa pri tejto prile-
zitosti ,svetle nohavice, vysoke ¢iZmy
s opatkami, ¢isti bielu koSelu vysivanu,
bruclek hadbabny, na krku Satky lebo
Snurky bilé s maslickami zavazané a
Sirak fajnovy, jemny, taky na spo6sob
pecna chleba a hlavu ze streSku v rov-
nom objeme.“ Stolnik pri samotnej svad-
be ,nosi na stol, pri vine pomiéha, aj
stole mosi pripravit pre hostu tak co mu
rozkaze svadobny otec®. Od svojich in-
formatorov ziadal K. Chorvat aj opis
obleku Zenicha a nevesty. Zenich mal
wpekné svetlé nohavice, tenku koSelu,
pekny marovy (hodvédbny, asi z moiré
— V. U.) lajbl, alebo pruclek, jak to
inde volaju a pekne viksledrove alebo
Sagrinove ¢izmy. Aj nevesta mala pekny
mentik, marovy alebo menavy lajbl,
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kromrasovu suknu (z jemného sukna —
V. U.), bili fertoch, pekne ¢izmy, na hla-
ve pekny, do zlata blyskavy pantlik,
pekne stusky a pekny zeleny rozmari-
novy, na vrch hlavy venec®. Tento udaj
uverejnil K. Chorvat aj vo svojej studii
o slovenskej svadbe. Na jeho otazku, aké
redi a ceremonie su v dome mladoZeni-
cha pred odchodom pre nevestu, dosta-
vame negativnu odpoved. Ked bola ne-
vesta z inej dediny, viezli sa pre nu na
vozoch, ked bola majetnejsia, §li mladen-
ci pre fiu az do domu na konoch, Ked
Zenichov svadobny sprievod prisiel v Za-
horskej Bystrici k nevestinmu domu,
nagiel dvere zavreté a spoza nich sa
,0zyvaju Zartovné povidacky, to jest, vy
ste zabludili, Sak to tady neni, uz jak
kto vi“. Nato prednesie Zenichov staru-
§ina re¢ o tom, ako Abraham hladal
synovi Izdkovi Zenu a na jej zaver da
nevestina strana otazku .¢i by ste ju
poznali?“ a ked ju mladozenich medzi
viacerymi spoznda, ,tedy si povi slo-
vensku pisen Hore haj, dole haj, hajem
cesta, bolas mi frajirku, uz si nevesta
— a vyvede si ju a po slovensky si za-
tancuju. Hudba prestane, dvere, ktere
byli zavrite sa otevru, tedy vkroé¢i Zeni-
chova stranka do sine* a staru$ina povie
re¢, v ktorej pyta nevestu. Ked si mladi
podaju ruku, Zenichov staru$ine ziada:
»keby ste nas zaopatrili, to jest perec-
kem zelenym — znamena panenstvia,
ruénikem bilim namisto listecku, prsten-
kem okruhlym, namisto pedatky, aby
sme sa mohli preukéazat...”. Odovzda-
vanie pierka a ruénika Zenichovi je spre-
vadzané refami starufinu vychadzaju-
cimi z biblickych podobenstiev, ktoré su
v rukopise na vyslovnt Chorvatovu zia-
dosf podrobne zaznamenané. Ked im
v sprievode podobnych reéi odovzda
prsten, ,.vezne ruénik druhy ktery je
prichystany na sablu aj s nekolko stus-
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kami a s jednym jablikem s kterého
vyéniva haltizka rozmarinu® ako zasta-
vu, za ktorou sa pohne sprievod do
chramu. Cestou im hréd hudba ,kterd
pozestava ze dvoch klarinetista a s pe-
tich trubaéu a jedného bubna®. Pred
odchodom z domu sa nevesta s rodiémi
nelt¢i. Do kostola ju vedie druzba za
ru¢nik ,popri jeho levého boku® a Ze-
nich ide so starusinom. Oblek svadob-
nikov, na ktory sa K. Chorvat tiez pyta
v dotazniku, pozostava z ich ,najkrajse-
ho racha“ ktorym su ,pekné svetlé no-
havice, svetly jankl lebo kabat, pekne
noglovane &iZmy a veru aj fajnovy 8irak.
Ale veru aj nevesta mosi mat vietko
nové, lebo ind¢ by s ni spravili Zari;
vendek mA na hlave z rozmarinu®,

Cestou do kostola idi pred hudbou
mladenci, ktori pred nou ,poskakuju.
spivaju si slovenské pesnicky, pri kte-
rich si aj vyskoc¢a. Ale hraje hudba a]
mars. Ked prii lebo snazi, tedy lud vy-
pravia, ze novi manzelé lubili privare®.
Po cirkevnom obrade v kostole, ked chett
vyjst von, ,teda drzi kostelnik Sntru
medzi podvojama pretahnutu a nepusti
zadného zakad sa mu odmena neda, to
jest, grajcar, dva, lebo aj Sestdk prijme,
aj zlatku, leZ to sa zridka stava“.

Z kostola sa sprievod odoberie na obed
do nevestinho domu. ,, To je uz spolu aj
vecera, lebo sa to kona pred vecerom.”
Priebeh samotnej hostiny je naznaéeny
iba na jej pocéiatku: ,najsamprv, ked
uz su stoly povnésané, hoste posedaju,
lebo ich rodina nudi aby si posedali.
Stolnik donese vino a ponuka, hosté si
strngaju a pripijaju na slavu svadeb-
nym rodicom aj mladoZenichom. Jedla
su: polévka z hovaziho masa, po ni na-
sleduje omacka chrenova s masem, ka-
pusta s masem, jatrova kyselkova omac-
ka, jatrova omacka, hovazi pecenka,
bravéova peéenka, syrove, makové, na-



madané v mléku osusky, kasicka medova,
suché varené hrusky, trnky, surové ja-
bl¢ka, orechy a brana (svadobné pecivo
— V. U.). Ale naposledy sa donese na
spodku misky bravéovd pecenka a na
vrchu misky je ta brana a s nu aj syrov-
ni¢ky, makovni¢ky“. Zenich s nevestou
sedia tieZz pri stole spolu s druZickami,
ale nejedia, len ,sa mudra“. Pri veleri
pyta druzitka a po veceri druzba ,do
vinka® pre nevestu s drevenym tanie-
rom, do ktorého st zapichnuté drevené
vidlitky: , Teda ida dary. Veéi rodina
dad vac — brati, sestry, krstni, nekteri
da aj 5 f., nekteri aj 10 f., menSi rodina
2, 3—4 f. (forintov — V. U.)“. Pri tejto
prilezitosti sa vyberaju aj dary ,na ko-
lisku“ a ,na povojnitek“. Po prevzati
darov sa do izby donesu dve stolicky —
legatky —, na ne sa posadia rodic¢ia ne-
vesty, mladi si pred nich klfakni a da-
kuja za vychovu a starostlivost o ne-
vestu. Potom odchadzaju do Zenichovho
domu, pri¢om ,hudba hraje mars§ a mla-
denci poskakujui, pani a Zeny spivaju az
do domu Zenichoveho®. Staruina po
predneseni dlhého prihovoru odovzda
nevestu Zenichovym rodi¢om s otdzkou
wPrijmete ju? A oni reknu: Vdaéne®.
Nevesta sa v Zahorskej Bystrici éep-
¢ila na druhy den rano. Vtedy ju ,.do-
vedu do svadebniho domu a tam ju Zeni-
chovi prodavaju. Zenich povi ze zartu:
dam za nu napriklad 15, 200, 300—500,
nato za¢ne hudba hrat. Druhy, bar uz
kery ze spolusvadebniku povi: dam 600.
Nato vhodi do Zenskej pokladnice 1 k.
(grajciar — V. U.) a vezme ju Zenichovi,
ktery s nu tancoval, lebo si ju kupil,

nato treci. .. a tak sa v tanci preplacaju
za nevestu, snad aj jednu hodinu®.

Na druhy den po éepéeni bolo zvy-
kom, ze ,Zeny chlapu aj hola a chlapi
zase zeny kuju“, za ¢im nasleduje obed.
Po obede, po zatancovani niekolkych
tancov sa ,poroba maskaraci a idu na
oblevku, jak tu u nas volaju ... ide s do-
mu aj hudba s maskari®. Zo Zenichovho
domu ide aj nevesta so Zenichom, nesie
v ruke brdnu, ktoru na dopredu urce-
nom mieste chyti do oboch ruk a obrati
sa s fiou na vietky Styri svetové strany
a zahodi ju cez hlavu dozadu. Tento
obrad i s presnym opisom brdny ma
K. Chorvat v stadii o svadbe, z ¢oho
vidief, Ze rukopisny materidl dodatoéne
dopliioval a spresinoval. V Zahorskej
Bystrici bolo zname aj stinanie kohiita,
podla informatora ale v ¢ase zapisu ob-
radu uz tato hra nepatrila do svadob-
ného repertoaru. Hostia sa zo svadby
rozchddzali o polnoci a na Chorvatovu
otazku, ako sa rozchadzaju, informator
odpoveda: ,Nekteri dobre, nekteri zle.“

Zlomky z bezmala storoénych zapisov
svadby vo Vajnoroch a rovnako staré
ukazky zo Zahorskej Bystrice dokazuju,
ze K. Chorvat bol cielavedomym zbera-
tefom a badatelom a ze dalsie materialy,
ktoré podas svojej kratkej ¢innosti stihol
zhromazdit, budt vyznamnym doplnkom
pri sledovani zmien, ku ktorym v nim
sledovanych oblastiach Zivota nasho Tudu
doslo. Cel4 jeho odborna aktivita v ob-
lasti nérodopisu si vSak zasliZi samo-
statnii pozornost a spracovanie, tvori
totiZ vyznamny medznik v dejinach
nasej vednej discipliny.
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CBAILBBA B BPATHUCJIABE U B EE OKPECTHOCTAX B KOHILE 19 BEKA B MATE-

PHAJIAX KPUUITO®A XOPBATA

Peatone

Kpnwrod Xopsar (1872—1897), nonasas-
il GOAbLIHe HANLCK B, HCKIIOUHTEIbHO Té-
NauTHBLL CoBAUKHIL 3THOTpA, 3acayKH-
BAET BHUMAHNSA B HCTOPHH HALLEH THCUHILIH-
Hbl. B TeueHHe 'HECKOALKHX JeT cBoell KopoT-
KO JKH3IM OH COPHEHTHPOBANCH B HOBeliel
eBponefickoll autepartype, MOCBSLEHHON MPo-
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OneMaTHke HAPOIHON KVIABTYPEI, W 1d OCHOBR
ce HOBEHIIHX Pe3vibTaTos 3aHsdl KpPHTHUYEC-
KYIO NO3HUHIO K NEPeKNTKAM HeHdayUHLIX, po-
MAHTHUYECKHNX B3MIAJL0B B Halleil strorpadmn
B kouue 19 sexka. OH W caMm BEIOOAHUJ emOle
i Cerodls 3acayvikupaloline BHUManus pado-
Tbl O noXoponax u csaabbe s ClroBakni, B KO-



TOPBIX TIPH TIOMOILH CPABHHTEABHOTO METOAA
on mpuuea K oGobmamemMy Barngay Ha
yry upobaemartury y nac. Ilns cbGopa mare-
puana K obeum pabGoram oH paspabortai BO-
npocHukH, u B 1895 r. onybankosan sonpoc-
HHK, Kacawluuiics cpapnebuoro ofpana. B
npejIarasMoil craThe aBTop obpaitaer BHH-
MaHHe 4YHTaTeNs Ha PYKONHUCHLIE MaTepHasbl
u3 macaenua K. Xopsarta, KOTOpBE OTHO-
carcsl K cBajbbe Ha TePPHTOPHH CETOLMSII-

ieit Boabwon Bparnciassl, HA PYKOMHCH H3
Baiinop 1 3aropcka-Buctpuun. Ha nx ocnone
OHA oTMeyacT OOIIHE H OTIAYAIONIHECA YepTh
B 006psite B 06OHX MeCTOHAXOM/EHHAX M yKa-
3pBACT HA BO3IMOKHOCTH MX HCIOJL30OBAHHS
B M3YUEHHH H3MeHeHH[ B cBagebHoM o6psne
ITHX MECTOHAXO0MAeHHhH, MPOH30LIeIIHY B NO-
CJIG_’IYIOI.LI.I’IX NecATHA2THAX BIJOTHE 00 HACTO-
SIETO BpeMeHH.

DIE HOCHZEITSBRAUCHE IN DER STADT BRATISLAVA UND IHRER UMGEBUNG
AM ENDE DES 19. JAHRHUNDERTS IN DEN WERKEN KRISTOF CHORVATS

Zusammenfassung

Kristof Chorvat (1872—1897), ein hoff-
nungsvoller, auBerordentlich begabter slo-
wakischer Ethnograph, ist eine beachtens-
werte Erscheinung in der Geschichie un-
serer wissenschaftlichen Disziplin. Im Laufe
weniger Jahre seines kurzen Lebens orien-
tierte er sich in der neuesten europiischen
Literatur, die sich mit der Problematik der
Volkskultur beschiftigte. Auf Grund der
neuesten Forschungsergebnisse dieser Wis-
senschaft nahm er eine kritische Stellung
zu den Uberlebseln der unwissenschaftli-
chen, romantischen Ansichten ein, die am
Ende des 19. Jahrhunderts in der slowaki-
schen Ethnographie verbreitet waren. Er
verfalite eigene, auch heute noch beachtli-
che Studien iiber die Hochzeits- und Be-
grébnisbriuche in der Slowakei. In diesen
Arbeiten gelangte er mit Hilfe der kompa-
rativen Methode zu synthetisierenden An-
schauungen iiber diese Problematik. Um

Material zu beiden Studien sammeln zu
kénnen arbeitete er Fragebtgen aus, von
denen er den Fragebogen, der sich auf die
Hochzeitszeremonie bezog, im J. 1895 auch
verdffentlichte.

Im vorliegenden Beitrag weist die Auto-
rin auf die handschriftlichen Aufzeichnun-
gen in der Hinterlassenschaft K. Chorvats
hin, die sich auf die Hochzeit auf dem
Gebiet des heutigen Grof3-Bratislava bezie-
hen, also auf die Aufzeichnungen iiber die
Brauche in den Gemeinden Vajnory und
Zahorska Bystrica. Anhand dieser Arbeiten
macht sie auf gemeinsame und abweichen-
de Wesenziige der Hochzeitszeremonie in
den genannten Lokalitdten aufmerksam
und zeigt die Moglichkeiten auf, sie beim
Studium der Veridnderungen in den Hoch-
zeitsbrdauchen vom ausgehenden 19. Jahr-
hundert bis zur Gegenwart zu verwerten.
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